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AZ ULES MEGNYITASA

Az elndkségi iilésen résztvevs elndkségi tagok egyhangian jegyz6konyvvezetének dr. Térok Evat,
levezetd elndknek Halasz Mihaly elndk urat valasztjak, akik ezen a tisztségeket elfogadjak.

Levezet6 elndk megallapitja, hogy a Magyar Biliard Szdvetség elnékségi iilése hatarozatképes, mert
azon 4 elndkségi tag és Léb Balazs megjelent. Az iilésen részt vesz Bese Karoly is, aki tajékoztatja a
jelenlévbket, hogy csak egy, a sajat kérelmével kapcsolatos napirendi pont tekintetében rendelkezik
meghatalmazassal a pool szakagi képviseld, id. Féldes Vilmostol.

Térgyalt napirendi pontok:

1. Viliard Egyesiiletnek a Magyar Biliard Szvetség ellen benytjtott keresete
2. Foldes Vilmos éllasfoglalasa

3. Bese Kaéroly kérelme

4, Egyebek, aktualitasok

5. Kett6s konyvvitelre tortén6 attérés

Halasz Mihaly Bese Karoly eseti meghatalmazisara tekintettel javasolja, hogy az elnbkség a 3.
napirendi pont targyalasat vegye el6re, majd ezt kdvetben targyalja a kettGs konyvvitelt és ezt
kovetSen a keresetet és Foldes Vilmos allasfoglalasat.

1. napirendi pont: Bese Kdroly kérelme

Bese Karoly tajékoztatja a jelenlévSket, hogy azért kiildte emailben a kérését az elndkségnek az altala
maganszemélyként a pool szakagnak nytjtott 2.457.584,- Ft 6sszegit k6lcson vonatkozasaban, mert a
jovében a pool szakag életében Gj vezetés fog felallni és 1j idészak fog kezdédni. Ezt 1atja a Magyar
Biliard Szovetség vezetdségében is. Ezért kéri, hogy ezen az elndkségi iilésen sziilessen dontés, illetve
allasfoglalas a kérelmét illetGen, mert ez a lezardsa és megolddsa lenne egy elmult idszaknak,
fejezetnek. A pool szakag részérél a Magyar Biliard Sz6vetség felé masnak sorban all6 tétele, masnak
ilyen irany kérése szerinte nincs, ezért allaspontja szerint ezt a déntést a jelenlegi, régi vezetésnek
kell meghoznia, mert az 6j vezetés a mult dolgaival nem kivéan foglalkozni, 0-rél szeretne indulni. Ugy
gondolja, hogy békében kellene elvalni, és a késGbbiekben nem kell olyan dolgokkal foglalkozni, amit
az elmult 2-2,5 évben nem tudtak megoldani. Kéri, hogy még ezen elndkség hozzon a kérdésben
dontést. Azért jott, hogy a megfelelé kérdésekre a megfelelé valaszokat megadja az elnGkség
kérdéseire, azaz miért is volt erre az 6sszegre sziikség. A bizonylatokat is magaval hozta; é késziilt,
meg is mutatja a papirokat és bizik benne, hogy kérelmét kedvezSen birdlja el az elndkség. O egy
szemé€lyben adta a magankélesont, hogy neki hogyan sikeriilt ezekhez a forrasokhoz hozzajutnia, ez a
kérdés csak ra tartozik. Mindenre nyitott, minden megoldas érdekli. Ezt kdveten atadja a 2011. évi
pénzforgalmi lista, atadas-atvételi dokumentacio, 2011. évi junior-didk és senior EB-vel kapcsolatban
felmeriilt szamlék (szallas, nevezési dij stb.) fénymasolatanak egy példanyat az elndkségnek, de nem
tudja itt hagyni, majd 2012. januar 31-én, az Osszes szamlaval egyiitt kivanja az elndkség
rendelkezésére bocsatani, most csak betekintésre hozta.



Dr. Térok Eva felteszi a kérdést, hogy miért nem 5 nappal az iilés eldtt kiildte meg ezeket a
dokumentumokat Bese Karoly az elndkség részére, hogy azt az elntkség az iilést megel6z6en tudja
tanulmanyozni, erre Bese Kérolyt az {ilést megelézéen megkiildstt emailjében dr. Tordk Eva kiilon
kérte. Megjegyzi, hogy ezek az iratok bizonylatok nélkiil nem értelmezhetéek. Felolvassa az atadas-
atvételi dokumentumot.

Bese Karoly eldadja, hogy a pénzforgalmi listabdl egyértelmiien latszik, hogy amikor betette a pénzt,
akkor a pool szakag hazipénztaranak egyenlege 0,- Ft volt, illetve, amikor kivette a hazipénztarbol a
pénzt, akkor is 0,- Ft lett. A pénzt a versenyz0Ok kiutaztatasara forditotta.

Rovo Jézsef megjegyzi, hogy Bese Karoly korabban csak 2010. évben nytjtott kdlesonr6l beszélt
mindeddig, err6] eddig nem volt sz6.

Bese Karoly el6adja, hogy a 2010. évben adott kdlcson tekintetében nem kivan koveteléssel élni, ha a
2011. évi kolcsont visszakapja, akkor nem tart igényt a 2010. évi kblcson visszafizetésére, akkor ezzel
nem akar foglalkozni.

Rové Jozsef eléadja, hogy 2011. mérciusaban a pool szakag képviseletében pont Bese Kéroly kért
kolcsént a Magyar Biliard Szovetségtdl a pool szakag részére, mert a pool szakag likviditasi
gondokkal kiiszk6dott és ennek érdekében tette azt a vallalast, hogy a pool szakag minden ezt kévetd
verseny bevételének felét befizeti. A Magyar Bilidrd Szdvetség a kélcsont megadta, de annak fenti
modon torténd torlesztése meg sem kezdddott. Sérelmezi, hogy Bese Kéroly az elmult évben egyszer
sem emlitette ezt a 2011. jaliusi kdlcsont, amivel most megjelent. Sérelmezi tovabba, hogy Bese
Karoly most jon ide egy olyan, juliusban megkétott papirral, hogy 2,5 milliét elkoltétt a pool szakag
az 6 pénzébdl ilyen meg ilyen célra, de azt, hogy 2,5 milliét elkélthessen-e a pool szakag az 6
pénzeébol akként, hogy azt a Magyar Biliard Szévetség fizesse vissza szamara, egyszer sem egyeziette
le el6zetesen a Magyar Bilidrd Szdvetség elnOkségével. Evvel az er6vel a karambol szakig is
kitalalhatta volna, hogy Rovo Jozsef kélcsonad 2 millié forintot a szakdgnak, a szakag kiutaztatja a
versenyz6it majd idejon, hogy adja vissza neki a Magyar Bilidrd Sz6vetség ezt a pénzt, mert ugye
elkoltotték.

Bese Karoly el6adja, hogy az atadott tablazatbdl egyértelmiien lathaté, hogy a 2011-es bevételek
(durvan 5 millié forint) maximum a versenyek megrendezését fedezték, igy nem allt rendelkezésre
annyi bevétel, hogy a juniorok és seniorok 2011. évi Eurdpa-bajnoksaganak koltségeit abbol a pool
szakag finanszirozni tudja. Bese Kéroly el6adja, hogy tigy véli, hogy ha nincs a szakdgnak elég
bevétele, akkor el lehet donteni, hogy vagy utaznak, vagy nem utaznak. El6adja tovabba, hogy ezzel
szembesiilt akkor, amikor latvan a gyerekek felkésziilését és a forgalmat, illetve latva, hogy ez
mindenképpen a sportag jovOjét szolgalja, barmilyen szintli pénziigyi vita is, pénziigyi helyzet is all
fenn a szakdg és a Magyar Biliard Szovetség kozott; ugy dontott, hogy nem teheti meg azt, hogy ne
hidalja at ezt a problémat és barmikor megtenné ujra, fiiggetlentil attdl, hogy 6 ennek a rendezését latja
vagy nem latja. A kériilbeliili nagysagrendeket latva, ha megkérdeznék t6le, hogy ezt a pénzt betenné-
e ismét, tudvan, hogy ezt a pénzt nem fogja megkapni, 6 betenné, mert nem teheti meg azt, hogy nem.
Nem azért tenné, mert a sajat gyerekeir6l van szd, neki semmiféle anyagi érdeke nem fiiz6dik hozza,
hanem azért, mert ezen gyerekek palyafutidsa nem sériilhet egy barmilyen szint(i nem egyeztetett, nem
lezért vagy bizonytalan anyagi helyzet miatt. Ezzel oridsi veszteségek sziiletnek, 2,5 millié forintrél
beszéliink, amely az 5 gyerek és a 3 senior produktumaval, teljesitményével, hozzdadott értékével
messze nem all ardnyban, csak sajnélatos, hogy mindezt maganszemélyként kell megtennie. Eladja,
hogy annak idején nem tudta megkérni el6zetesen akar az elndk megbizasat, vagy akar az elnkség
hozzajarulasat, mert akkor alairasi joggal nem is rendelkezett az elndk Ggy tudja, illetve 2011. évi
junior és senior Eurdpa-bajnokség el6tt tal rovid id6 allt neki rendelkezésére a lebonyolitasra, igy pl.
ennyi id6 alatt utalni sem tudott volna a Magyar Biliard Szdvetség.




Dr. Térok Eva észrevételezi, hogy tavaly is, meg tavalyel6tt is részt vett a pool szakdg a junior és
senior Eurdpa-bajnoksagon, igy ezt a problémat és kérdéskort nem feltétleniil 1 héttel az Eurdpa-
bajnoksag el6tt kell észlelnie a pool szakdgnak. Nyilvanvald, hogy az elndk elndkség nélkiil ilyen
kérdésben nem donthet.

Bese Karoly egyetért és el6adja, hogy ebben benne van a kockédzat, hogy nem az elnSkség
hozzijérulasaval és felhatalmazasaval; még egyszer hozzateszi, hogy 6 tigy tudja, hogy akkor Halasz
Mihaly hivatalosan nem is rendelkezett alairasi joggal, tehat utalni sem tudott volna akkor a Magyar
Biliard Szovetség.

Dr. T6rék Eva megjegyzi, hogy a Magyar Biliard Szévetség tudott volna akkor is utalni.

Bese Kéroly eladja tovabba, hogy Haldsz Mihéaly akkor mint elnk hivatalosan még nem volt
bejegyezve.

Dr. Térok Eva észrevételezi, hogy akkor az elndkség gyakorlata az volt, hogy elndkségi déntéssel
minden utalast jéva lehetett hagyni.

Bese Karoly el6adja, hogy nagyon révid idé allt akkor rendelkezésiikre és nem tudtak Ssszehivni
elndkségi iilést, ezért hivta fel annak idején Haldsz Mihalyt és telefonon egyeztetett vele. Nyilvanvalo,
hogy 6 egy személyben nem képviselheti a Magyar Bilidrd Szévetség elndkségét, de egy elvi
tdmogatast, egy megerdsitést kapott téle, amely 6t megnyugtatta és elég volt szamara, hogy elinduljon
€s végigesinalja az egészet.

Rové Jozsef felteszi a kérdést, hogy eszerint olyan tdmogatast mondott az elndk elviekben, hogy 2,5
millié forintot fog a Magyar Bilidrd Szovetség a kdzponti keretbdl biztositani a pool szakag részére
ezekre a versenyekre?

Bese Karoly el6adja, hogy ez ilyen formaban nem hangzott el.

Rové Jozsef észrevételezi, hogy ezt az id6pontot kdvetden volt egy elndkségi iilés, amelyen Bese
Karoly és Agics Andrea is részt vett, ahol egy szoban nem tdjékoztattak az elndkséget, hogy hoppa a
2010-es mellett van egy 2011-es kélcson is a szakag részére, amely 2,5 millié forint és Ggy gondoljak,
hogy a Magyar Bilidrd Szovetség kozponti kereteib6l kellene biztositani, hogy ez a szamla
rendez6djon.

Bese Karoly el6adja, hogy & egy kicsit mas oldalrél kézeliti meg a dolgot. Ugy gondolja, hogy
amennyiben a Magyar Bilidard Szdvetségnek &llnak rendelkezésre forrdsai azon feliil, hogy
amennyiben a karambol és snooker szakdg megkapta az éves jarandosagat, akkor kérdése, hogy ezt a
pénzforrast milyen célra kivanja forditani a jelenlegi elndkség? Ennek a sorsar6l donthet-e ugy az
elndkség tekintette] a kialakult helyzetre, hogy azt a junior és senior EB tamogatasara forditja. Ez lehet
nyilvanvaléan egy olyan megallapodas, amivel békével elvalhat egymastdl az \ij és a régi vezetdség.

Rové Jozsef eldadja, hogy tudomdsa szerint a Magyar Biliard Szovetség kasszajaban virtualis pénz
van, az, amit a pool szakdgnak 2010-ben koélcson adott, hiszen a 2011-es éves allami tamogatasbol
minddsszesen 1 millié forintot kapott meg. Ezen kiviil ott lapul a babus egyesiiletek altal befizetett
tagdijak, ezen kiviil pénzr6l nem tud. Ha a pool szakdg megadna a tartozasat, akkor lenne olyan pénz,
amit akar ilyen célra is lehetne forditani.

Bese Karoly kérése az, hogy a keretekhez és lehet6ségekhez mérten sziilessen megéllapodas kézte és a
Magyar Biliard Sz6vetség elndksége kozott, még mieldtt a valtozasok bekdvetkeznek.



Rovo Jozsef Gsszegzi, hogy jol érti-e, hogy a 2010-es elbleget is annuldlja le az elndkség, illetve
emellé a 2011-ben nyajtott kdlcsdnt adja vissza Bese Karolynak a Magyar Biliard Szdvetség
elnoksége? Azaz tavaly 830.000,- Ft dsszeget adott kdlcsénbe a pool szakdgnak az elndkség, majd a
Kretzschmar-kupara 199.000,- forintot, illetéleg most emellé 2,5 millié forintot kér Bese Karoly.

Bese Karoly el6adja, hogy 6 ezt az 6sszeget azért forditotta erre a célra, mert sziikséges volt.

Dr. Térok Eva észrevételezi, hogy az un. ,szerencsejatékos-Osszeg” felhasznalasi céljarél mar
t6bbszor dontétt az elnbkség; arrdl volt szd, hogy egy Ossz-szbvetségi rendezvényre koltjiik: ilyen volt
a Kretzschmar-kupa, ilyenek voltak a dont6k. Ehhez képest Bese Karoly most azt kéri, hogy ezt az
Osszeget csak a pool szakdgra, azaz a gyerekek és seniorok koltségeire forditsa az elndkség.
Allaspontja szerint ez nem 4l 6sszhangban azzal, amilyen célokra ezt a keretet az elnokség eddig
felhasznalta.

Rovo Jézsef megjegyzi, hogy ez a keret csak virtualis keret, mert ez a keret 2010 6ta effektive el6leg
formajaban a pool szakignal van.

Dr. Torék Eva megjegyzi, hogy a bankszdmlén jelenleg 1,8 millié forint van, amely t5bb tételbsl all
Ossze (babusok tagdijai, szakagak sajat kerete stb.).

Bese Kéroly felteszi a kérdést, hogy amennyiben most 2011. julius 25. napja lenne, és a Magyar
Biliard Szévetség elntksége szembesiilne azzal a ténnyel, hogy a pool szakag pénztara jelenleg 0,- Ft
Gsszegli és a pool szakagnak nincs pénze a gyerekeket és a seniorokat kiutaztatni erre a rangos eurdpai
versenyre, mikzben koztudott egyébként, hogy a pool szakdgnak semmi masrol nem szdlt az élete az
elmilt idészakban, minthogy EPBF tagdijat fizetett és az eurdpai szdvetség férfi-néi versenyeken vald
részvételek vitték el a szakag bevételeinek 80 %-at.

Dr. Térok Eva ezzel szemben eléadja, hogy mindez nem felel meg a valésignak, mert 2011-ben nem a
pool szakag, hanem a Magyar Biliard Szovetség elndksége fizette a pool szakag EPBF tagdijat, a férfi-
ndi EB nevezési dijait és szallaskoltségét, Solymosi Gabor és Miké Balazs szallas és nevezési dijat az
Eurotouron. Az atadott pénzforgalmi lista nem értelmezheté bizonylatok nélkiil, nem igazolja a
feltlintetett tételeket hitelt érdemlGen.

Bese Karoly el6adja, hogy a tablazatbdl és a bemutatott dokumentumokboél egyértelmtien 1atszik, hogy
a szakag bajban volt, latszik, hogy ezt a pénzt 6 milyen célra forditotta. O tigy véli, hogy annak eleget
tett, hogy ez a kbényvelésbe bekeriilt. Ha tudta volna kezelni a versenybevételeket, akkor tudta volna a
vallalt kotelezettségeit — azaz a marciusi hitel torlesztését — teljesiteni, de a tablazatbol is 1atszik, hogy
alig volt bevétele a pool szakagnak.

Dr. Torsk Eva megjegyzi, hogy pl. nem latja a tiblazatban a csapatnevezési dijakat, igy a tablazat
hitelessége megkérddjelezhetd. Hozzafiizi, hogy nem latja annak indokoltsagat, kiemelt mivoltat, hogy
miért pont csak a pool szakagi gyerekekre kellene ezt az Gsszeget forditani? A snooker szakagban
Fenyvesi Zsolti kiemelked6 tehetség, a karambol szakagban Téth Laszlé 13. helyet ért el a felndtt
vilagbajnoksagon, akar rajuk is lehetne ezt a rendezvénykeretet forditani. Miért kellene az
elndkségnek valtoztatnia a korabban meghatarozott irinyvonalon?

Bese Karoly észrevételezi, hogy az elndkségnek jogaban all valtoztatni a korabbi dontésein.

Dr. Torok Eva el8adja, hogy nem az a kérdés, hogy jogaban éll-e, hanem az, hogy miért kellene a
korabbi dontésen valtoztatni.




Bese Kéroly eldadja, hogy 6 csak meg akarta egyszeriien kérdezi, hogy amennyiben most julius 25-¢
lenne akkor az elndkség vallalnd-e a dontést a gyermekek el6tt, hogy most nincs pénz és mondta
volna, hogy sajnos most nem lehet menni. Agics Andrea pl. ezt mondta, hogy nincs pénz, nem
mehetnek. Bese Karoly eldadja, hogy 6 személy szerint hozott ebben a kérdésben egy dontést, mert
. nem engedhette meg magénak, hogy ezek a gyerekek ne mehessenek ki erre a versenyre.

Rové Jozsef felteszi a kérdést, hogy julius 25-én szembesiilt Bese Karoly ezzel a helyzettel?

Bese Karoly el6adja, hogy igen, elindulés el6tt néhany nappal jutott tudomésara a helyzet, nem volt
betekintése addig a pénziigyi dolgokba.

Dr. T6rok Eva felteszi a kérdést, hogy a pool szakag elndksége ezzel a kérdéssel nem foglalkozott?

Rovo Jozsef elbadja, hogy a pool szakdg ugyanazon emberekbSl allo vezetése, amely 2010-ben
eldleget vett fel, a vezetdje, Féldes Vilmos, aki nem jar el az elndkségi iilésekre, feljelentéseket, meg
papirokat irkal, neki van felel6ssége ebben a kérdésben nem pedig a Magyar Biliard Szdvetség
elndkségének, miért ez utodbbira kivanja a felelGsséget telepiteni?

Bese Karoly el6adja, hogy itt nem feleldsségi kérdésekrSl van sz, hanem arrdl, hogy a Magyar
Biliard Szdvetségnél van pénz, a pool szakagnal pedig nincs, és oda fordul segitségért, ahol van pénz.

Dr. T6rok Eva hozzéteszi, hogy amennyiben a pool szakag tudja, hogy nincsen pénze, miért kell ennyi
embert kikiildeni az Eurdpa-bajnoksagra, miért nem kiildenek ki 1 f6t, a legjobbat vagy 2 f6t? Miért
kell mindenkinek ingyen utazni? Féleg, hogy a felndtt Eurdpa-bajnoksag résztvevéi sem ingyen
utaztak?

Bese Kéroly megjegyzi, hogy kérése tovabbra is az, hogy etekintetben most sziilessen dontés, mert
ennek az elndkségnek ez az utolsé lehetSsége, hogy dontést hozhasson, fél6, hogy a kdvetkezd
elnokség nem fog ilyen mélységében foglalkozni ezzel a kérdéssel. O mindent megtett, elhozta ezeket
a papirokat, 14tszodik, hogy mire forditédtak az §sszegek, nem kérd6jelezédik meg.

Dr. Torok Eva megjegyzi, hogy de, igenis megkérdGjelez6dik. A Bese Karoly altal atadott
pénzforgalmi lista pl. 2011. junius 21-i 526.080,- Ft &sszegli kiad4sa nem beazonosithatd, mert arra
csak annyi van irva, hogy ,,szolg. §ssz.”, igy a bemutatott dokumentacié alapjan megalapozott dontés
nem hozhat6. Kérdést intéz Bese Kérolyhoz, hogy mondja meg, hogy mi volt ez a kiad4s. Raadasul
valaminél csak bizonylatszam van, van aminél meg szamla.

Rovo Jézsef megjegyzi, hogy egy téblazatot bizonylatok nélkiil nem tud a Magyar Bilidrd Szovetség
elndksége készpénznek venni.

Bese Kéroly javasolja akkor, hogy hozzon feltételes dontést a Magyar Biliard Szovetség elndksége,
hogy amennyiben ezen téblazatban szerepl$ elszdmolds megallja a helyét, ne legyen ez akadalya
annak a déntéshozatalnak, amelyet csak most tud az elndkség megtenni.

Varga Peéter eldadja, hogy a birésag janudr kézepe t4jan felfliggesztette a 2011.aprilis 30-i
alapszabalyt, igy értelemszertien a kordbbi alapszabély van jelenleg hatlyban, igy a jelenlegi elndkség
akar késébb is targyalhatja ezt a kérdést. A kdvetkezd targyalason a birdsag itéletet fog hozni. A két
birdsag konzultalt egymassal és annak eredménye lehet ez a dontés.

Halasz Mihaly észrevételezi, hogy Bese Karoly kérelmében nehéz allast foglalni, mert a pool szakag
vezetje és a Magyar Bilidrd Szdvetség elndkség tagja, Foldes Vilmos azt 4llitja, hogy a pool
szakagnak nincs tartozdsa a Magyar Bilidrd Sz6vetség felé, s6t az mér ott is van a pool szakagnal.



Rové Jozsef észrevételezi, hogy Bese Karoly 8 honapja kért kéleson a pool szakag részére személyes
felel6sségvallalas melletti torlesztéssel. Most meg azzal a kéréssel jon, hogy még 2010-bdl jama a
pool szakadg részére valami pénz, majd rabizza a Magyar Bilidrd Szbvetség elndkségére, hogy
amennyiben van pénze, akkor segitsen a pool szakagon. Furcséllja, hogy a pool szakagnak a vezetdje
és egyben a Magyar Biliard Szdvetség elndkségének megvalasztott tagja, Foldes Vilmos, aki két
egyesiilet vezetdje, aki nem jar kdzgytilésekre, 6 miért nincs itt. Ez f6ként az 6§ felelGssége. Megjegyzi,
hogy a Magyar Biliard Szbvetség elndksége 1,7 millié forintos keretet biztositott a Kretzschmar-
kupéra, azonban errél nem tudott a pool szakag szamlat hozni.

Bese Karoly kijelenti, hogy 6 most azért j6tt, hogy megtudja, hogy az elnkség segit-e neki abban,
hogy visszakapja az altala nyujtott kélcsént vagy sem. Ha tgy dont, hogy segit, akkor jo széjizzel
zarja le a pool szakaggal vald egylittmiikodését, ha nem akkor rossz érzéssel. Tajékoztatja a
jelenlévoket, hogy a jovében nem kivan a pool szakag elndkségében tevékenykedni.

Rové Jozsef eladja, hogy ,,jo széjizzel” tudott volna az elndkség a kérdésben donteni, ha el6re, kelld
id6ben értesitette volna Bese Karoly az elndkséget annak sziikségességérdl és akkor kérte volna ki az
allasfoglalasat. Most megint utdlagosan van az elntkség egy helyzetbe hozva.

Bese Karoly el6adja, hogy nem volt ideje mindenkit végigkérdezni, neki elég volt, mint maganember,
hogy Halasz Mihaly, mint ember hasonléképpen latta a dolgot. Az egy mésik dolog, hogy 6 ezt a
késébbiekben hogyan tudta lemenedzselni, hogy tudott ehhez hozzinyilni, nyilvan nem tokéletes az
egész dolog. Senki sem kérdGjelezheti meg, hogy ez jo célt szolgalt, hogy ezek a koltségek valdban
megtdrténtek, és hogy 6 ezt jo szandékkal adta. O kijelenti, hogy kezességet véllalt azoknak a
sziil6knek, akik ezt a pénzt adtak, 6 ezt a pénzt a sziil6knek ki fogja fizetni.

Haldsz Mihaly akként nyilatkozik, hogy jelen pillanatban az elndkség nincs dontési helyzetben. Ha
egy bizonylatokkal kell6en aldtdmasztott, a teljes 2011. évet bemutatdé beszamold beérkezne, akkor
lehetne csak arr6l dontenie az elndkségnek a pool szakag tartozasdnak figyelembe vételével, hogy ki
lehet-e fizetni a ,szerencsejatékos™ keret terhére a 2011. évi junior-senior EB koltségeit Bese
Karolynak.

Rové Jozsef hozzateszi, hogy azért kell a 2011. évi teljes kimutatas, mert abbdl latszik, hogy
ténylegesen sziikséges volt-e erre a 2.530.000,- Ft Osszegli kolcsénre, hogy pontosan lissa az
elndkség, hogy mennyi volt a bevétele és kiadasa a pool szakagnak. Akkor tud érdemben foglalkozni
az elndkség azzal a kérdéssel, hogy a pool szakag évi rendes keretén feliil tud-e hozzajarulni az
elnékség a pool szakidg egyéb kéltségeihez — figyelembe véve a ténylegesen rendelkezésre &llo
pénzeszkozoket is. Addig az elndkség semmilyen kételezettséget nem tud véllalni, érdemi dontést a
teljes kimutatast latva, a papirok alapjan lehet hozni.

Varga Péter felhivja a figyelmet, hogy az iires kassza és a k6lcsénnyujtas felmeriilésének kérdésekor a
pool szakag elndkségének felel6sségét nem lehet kizarni.

Halész Mihaly el6adja, hogy azzal a kitétellel tartja elképzelhetSnek, hogy az elndkség kés6bb esetleg
utélagosan tdmogatja a 2011-es junior és senior pool EB-t, ha dontési helyzetbe keriil és a bizonylatok
alapjan tisztan lat.

Bese Kéroly eléadja, hogy tudomésa szerint 2012. januar 31-én a komplett anyag leadasra fog keriilni.

Rové Jozsef felteszi a kérdést, hogy lesz-¢ az elndkségi iilésen olyan személy, aki kompetens és akihez
lehet kérdést intézni? Ugyanis a 2010. évet vizsgald kényvvizsgald jelentése tartalmazza azt a tényt,
hogy pl. a pool szakdg karambol daké vaséarlasara forditott kiadasokat, amely indokoltsiga
megkérddjelezhetd. Vizsgalni fogja az elndkség a 2011-es teljes kdnyvelést. Ott van egyébkén még a
2010-es elszamolas kérdése is, ami még mindig megoldatlan probléma.



Léb Balazs felteszi a kérdést, hogy amennyiben Halasz Mihdly tudott arr6l 2011. jaliusdban, hogy
Bese Karoly kolesont adott, miért nem tdjékoztatta errél az elnékséget.

Halasz Mihdly el6adja, hogy nem azt mondta, hogy a kdlcsonrél tudott, hanem azt, hogy 2 nappal a
- verseny el6tt a Bese Karoly annyit mondott neki, hogy csak sziil6i és az 6 aldozatvallalasival,
gyakorlatilag sajat pénz betételével tudnak utazni a versenyre.

Rové Jozsef felteszi a kérdést, hogy esett-e sz6 a Magyar Biliard Szdvetség elnokségének
szerepvallalasarol?

Halasz Mihaly hatarozottan tagadja ezt. Személy szerint annyit mondott, hogy ez egy fontos kérdés,
akkor van értelme egyaltalan a pool szakag miikodésének, ha erre a versenyre ki tudnak menni. Ez egy
olyan célnak tart, amit fontosnak tart.

Bese Karoly el6adja, hogy minden évben eléfinanszirozott volt a junior és a senior EB-k. Mindig sajat
zsebbdl kellett megfinanszirozni a versenyeket, és az év végén a bevételekbdl keriilt visszaadésra.

1/2012. (I. 27.) SZAMU HATAROZAT

A MBSZ elnéksége akkeént hataroz, hogy a hidnyos dokumentdcio miatt Bese Kdroly kérelmével
kapcsolatban nincs dontési helyzetben. Csak akkor tud a kérdésben donteni, ha déntési helyzetbe
keriil.

Szavazati ardny:

igen — Rové Jozsef, Torok Eva, Haldsz Mihdly, Varga Péter
nem — 0

tartozkodott — Bese Karoly

Ezt kévetfen Bese Karoly elhagyja az iilést.

2. napirendi pont: Viliard Egyesiiletnek a Magyar Biliard Szévetség ellen benytjtott
keresete

Dr. Térok Eva tajékoztatja a jelenlévéket, hogy a Viliard Egyesiilet keresetet nyGjtott be a Magyar
Bilidrd Szovetség ellen, amelynek targya a 2011.12.03-i pool szakagi kozgylilés Gsszes hatarozata
érvénytelenségének megallapitasa. A birdsag 2012. februar 15. napjara tlizte ki a targyalast, igy
kérdés, hogy miként viszonyuljon a keresethez a Magyar Biliard Szévetség elnoksége. Kell-e az
iigyben nyilatkozni és ha igen, akkor milyen moédon?

Az elndkség a kérdés targyalasat kovetben ezzel dsszefliggésben az alabbi hatarozatot hozta:

2/2012. (L. 27.) SZAMU HATAROZAT

A MBSZ elnéksége azt az dllaspontot képviseli, hogy a Viliard Egyesiiletnek a Magyar Bilidrd
Szovetség ellen inditott pere nem a kompetencidjaba tartozo ténykérdés, igy a perben a Magyar
Biliard Szévetség nem nyilatkozik — kivéve, ha ezzel dsszefiiggésben a 2012. februdr 4-i kozgyiilés
masképp dont.

Szavazati arany:

igen — Rové Jézsef, Torok Eva, Haldsz Mihdly, Varga Péter
nem — 0

tartozkodott — 0



Halasz Mihaly ezt kovetden javasolja, hogy az elntkség a kett6s kdnyvvitelre torténé attérési
napirendi pontot targyalja.

3. napirendi pont: Kettés kényvvitelre térténd attérés

Dr. Toérok Eva thjékoztatja a jelenlévSket, hogy hatalyba 1épett az egyesiilési jogrél, kdzhasznu
jogallasrdl, valamint a civil szervezetek miikodésérdl és tamogatasardl sz6l6 2011. évi CLXXV.
torvény (Gn. Civil-torvény), amely el6irja, hogy kdzhasznu jogallast szervezet kizardlag kettds
kényvvitelt vezethet. Tekintettel arra, hogy a Magyar Biliard Szovetség kozhasznli szervezet, ezért
sziikségessé valt a jelenlegi egyszeres konyvvitelrdl a kettds kdnyvvitelre térténd attérés.

3/2012. (I. 27.) SZAMU HATAROZAT
A MBSZ elnoksége ezennel elhatdrozza, hogy 2012-t6l dattér a kettds kdnyvelésre.

Szavazati ardny:

igen — Rové Jézsef, Torok Eva, Haldsz Mihdly, Varga Péter
nem — 0

tartozkodott — 0

Halasz Mihaly kéri, hogy Foldes Vilmos allasfoglalasat az elndkség az tilés legvégén targyalja.

4. napirendi pont:  Egyebek, aktualitdsok

Haldsz Mihaly el6adja, hogy jott hozza egy megkeresés a Magyar Snookert6l.
Varga Péter el6adja, hogy 6 is megkapta ezt és mar reagalt ra, igy tovabbi teendd vele nincs.

5. napirendi pont: Foéldes Vilmos allasfoglalasa

Halasz Mihaly el6adja, hogy ebben az allasfoglalasban konkrét kérdésekkel, t6bb oldalrdl, kozvetleniil
is és attételesen is, illetve t6bb szinten megszolittatott a Magyar Biliard Szévetség elndksége. Ugy
véli, hogy erre mindenképpen reagéalni kell, amellett, hogy rendkiviil méltatlannak taldlja az egész
szituaciot.

Rovo Jozsef felteszi a kérdést, hogy amennyiben az elndkség a cimzett, miért nincs itt Féldes Vilmos,
hogy az elnokség allaspontjanak kialakitdsaban részt vegyen. O ugyanolyan része ennek az
elndkségnek, mint 6 vagy az elndkség tobbi tagja. Sérelmezi, hogy kérdéseit miért nem teszi fel
személyesen az elndkségnek, miért kell irasbeli beadvanyokat tenni? Javasolja, hogy az elndkség ne
foglalkozzon vele.

Dr. Torék Eva észrevételezi, hogy Féldes Vilmos korébbi, rovidebb allasfoglalaséra mér reagalt az
elndkség, azt meg is kiildte a tagok részére. Ennek az lett a kdvetkezménye, hogy most jott egy 15
oldalas allasfoglalas. Hany alkalommal kell még irasban reagalni? Korbekiildte mar mindenkinek.

Varga Péter javasolja, hogy az elndkség irjon neki egy rovid valaszlevelet, de t6bbet nem, hiszen
masfél éven keresztiil nem adott semmire se valaszt, az elndkség felhivasara nem reagalt, nem jelent
meg az iiléseken.



Rovd Jozsef eladja, hogy a pool kozgytilés Gsszehivasara tobb hataridé volt megadva, sose teljesitett
semmit, nem jott el 2 db pool kdzgytilésre, de a nagy kozgylilésekre se jott el, csak irogat mindenhova,
birdsagra, ligyészségre stb.

Halasz Mihaly egy rendkiviil révid, altaldnosabb kommunikét javasol.

Dr. Térok Eva el6adja, hogy az elndkségnek nem kell annyira részletesen reagalnia, mint ahogy azt
Foldes Vilmos tette. Ezzel Foldes Vilmos jelentds tGbbletmunkét okoz az elndkségnek, mert ha
idejénne az iilésre, rogtén meg lehetne vitatni a kérdéseket, meg lehetne beszélni az egyes pontokat.
fgy pedig az elnSkség se tud gyakorlatilag azzal foglalkozni, ami tulajdonképpen a feladata lenne.

Rovo Jozsef szerint sem lehet elfogadni a levelezgetést.

4/2012. (I. 27.) SZAMU HATAROZAT

A MBSZ elnoksége ezennel elfogadja, hogy Haldsz Mihaly az elnékség tandcskozdsa alapjan
elokeészitsen egy rovid valaszt az allasfoglaldst illetéen, amelyet egyeztet az elnGkséggel és ezt
kovetoen megkiildesre keriil Féldes Vilmos részére.

Szavazati ardany;

igen — Rové Jozsef, Varga Péter, Torok Eva, Haldsz Mihaly
nem — 0

tartozkodott — 0

5/2012. (L. 27.) SZAMU HATAROZAT

A MBSZ elndksége ezennel akként hatdroz, hogy a babusok altal 2011-ben szervezett versenyeken
minimum 2 alkalommal, legalabb 3 versenyzovel részt vett egyesiiletek szavazhatnak a 2012. februadr
4-i kozgytlésen, feltéve, hogy a 2011. évi tagdij befizetésre keriilt.

Szavazati ardny.

igen — Rové Jozsef, Varga Péter, Torok Eva, Haldsz Mihdly
nem— 0

tartozkodott — 0

Budapest, 2012. januar 27.
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